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JEGYZOKONYV

Késziilt: Nyl Kozség Onkormanyzat Képviselétestiiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsaga 2022. szeptember
27-én a Polgarmesteri Hivatal hivatali helyiségében 17.30 6rai kezdettel megtartott tilésérol.

Jelen vannak:

Anghelyi Adam, a bizottsag elndke
Németh Viktor, a bizottsag tagja

Raff Tamads, a bizottsag tagja

Sahoné Violka Ildikd, a bizottsag tagja
Sziics Mihaly, a bizottsag tagja

Schmiedt Henrik polgarmester

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Takécs Lajos jegyz0

Kiss Csabané jegyz6konyvvezetd

Csizmadia Agnes képvisel®
Novak Eszter

Anghelyi Addm, a bizottsig elnike
Koszontotte a megjelenteket. Megallapitotta, hogy a bizottsag hatdrozatképes.
Kérdezte Németh Viktor bizottsagi tagot, vallalja-e a jegyzOkonyv hitelesitést.

Németh Viktor, a bizottsag tagja
Vallalja a jegyzOkonyv hitelesitést.

Anghelvi Adam, a bizottsag elndke
Szavazdsra bocsatotta Németh Viktor bizottsagi tag jegyzOkdnyv hitelesitéként torténd kijeldlését.
O OJ W/ o

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodassal Németh Viktor
bizottsagi tagot jelolte ki jegyz6konyv hitelesitonek.

Anghelyi Addm, a bizottsdg elndke
A bizottsag tilésére sz616 meghivot a bizottsdg tagjai megkapték.
Kérdezte, hogy van-e valakinek napirendet médositd javaslata?

Napirendet modosito javaslat nem volt.

Anghelyi Addm, a bizottsig elndke

Szavazasra bocsatotta, hogy a bizottsag 1. napirendi pontként A telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési,
valamint a telepiilésképi dokumentumok partnerségi egyeztetésének helyi szabalyairdl, javaslattétel™; 2.
napirendi pontként a ,.Belteriiletbe vondsi tigyben hozott 43/2021.(VIIL.31.) 6nkormanyzati hatdrozat hatalyon
kiviil helyezése, javaslattétel”; 3. napirendi pontként az ,.Egyebek, kérdések™ cim{ napirendet targyalja.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil, egyhangilag az
alabbi hatarozatot hozta, az alabbi napirendet fogadta el:
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Nyl Kozség Onkormanyzat KépviselGtestiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsagianak

64/2022.(0X.27.)TB hatarozata

Targy: 2022. szeptember 27-i iilés napirendi pontjinak elfogadasa.

1. A telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi dokumentumok
partnerségi egyeztetésének helyi szabalyairol, javaslattétel.
Eléadé: Schmiedt Henrik polgarmester, Kuntner Ferenc féépitész

2. Belteriiletbe vonasi iigyben hozott 43/2021.(VIIL.31.) 6nkormanyzati hatarozat hatilyon
kiviil helyezése, javaslattétel.

Eléado: Schmiedt Henrik polgarmester

3. Egyebek, kérdések

NAPIREND TARGYALASA

1. napirendi pont

A telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi  dokumentumok partnerségi
eoyeztetésének helvi szabalyairol, javaslattétel.

Eldadé: Schmiedt Henrik polgarmester, Kuntner Ferenc f6épitész

Anghelyi Addm, a bizottsag elnike
A napirendi ponthoz kapcsolédé dokumentumokat a bizottsag tagjai megkaptak. Kérem a napirend ismertetését.

Schmiedt Henrik polgarmester

Az elmalt évek sordn rendszeresen kaptunk kérdéseket, kritikdkat, hogy amennyiben volt egy rendezési tervi
modositas, ezt milyen modon kozoltilk, milyen modon tudattuk a telepiilés lakossagaval, és sokszor kaptunk
kritikat, hogy akit érintett egy-egy rendezési tervi modositds, miért nem lett megkeresve, illetve felhivva ra a
figyelem, hogy az & telkét érinti egy-egy modositasi eszkdz. Az utdbbi években erre egy joval szigoribb
szabalyozas sziiletett: amennyiben az Snkormanyzat modositani kivanja a rendezési tervet, illetve az ehhez
kapcsolddo telepiilésrendezési eszkozoket, azt milyen formaban kell tarsadalmi egyeztetésre bocsatani, illetve
melyek azok a fokozatok, azokhoz milyen hataridd tartozik, hogy egy-egy rendezési tervi modositds
megvalosulhasson, illetve ,,atmehessen”. Az utdbbi években annyiban tortént lényeges modositas, hogy mar
nemcsak egy rendezési tervet kell késziteni a telepiiléseknek, hanem el kellett késziteni egy Telepiilésképi
Arculati Kézikonyvet telepiilésképi rendelettel, amelyben szabdlyozhatja azt a testiilet, hogy hany méter
elokertet kell hagyni egy-egy utcaban, a tetének milyen kell lennie, lehet-e emeletes hazat épiteni vagy sem,
milyen szineket lehet alkalmazni akdr a hdznak a feliiletén, akar a keritésben, milyen lehet a kerités anyaga. Erre
az ©onkormanyzatnak van lehetdsége. Meg kellett fogalmazni egy integralt telepiiléstejlesztési stratégiat,
amelyben rovid-, hosszi- és kdzéptavon meg kellett hatdrozni azokat a fejlesztési irdnyokat, amelyeket az
dnkormanyzat érvényesiteni kivan a telepiilés életében. Ezekhez kapcsoléddott maganak a rendezési tervnek és a
szabalyozasi tervnek a kérdése, amely meghatarozza azt, hogy hany szazalék lehet a beépités, melyik részeket
szeretné az onkormanyzat lakodvezetbe sorolni, melyeket gazdasagi Gvezetbe, melyiket tdiiléovezetbe, illetve
melyik mezgazdasag kiskertes dvezetbe és ezeken beliil mekkora lehet a beépités szdzaléka, illetve milyen
feltételekkel lehet épitményeket elhelyezni. Ebben tudja szabalyozni, hogy hol akar 0j utcakat kialakitani. Ez az
0ij partnerségi rendelet ezt szabéalyozza le, hogy egy-egy mddositasnak a folyamata miképpen zajlik le, milyen
kotelezd koroket kell ,,megfutni” ahhoz, hogy egy-egy rendezési tervi modositas szabdlyos legyen és ezt a
megyei f6épitész el is fogadja, mivel ott le kell dokumentalni felé, hogy ezek a beépitett 1épcsék a megadott
hataridékkel egyiitt megtdrténtek. A meghirdetés az Snkorméanyzatnak a hirdetdtablajan, illetve digitalis
feliileten, valamint az 6nkormanyzat hivatalos honlapjan kozzétett hirdetmény formdjaban torténik, illetve
milyen modon kell a koncepciot, az arculati kézikdnyvet, a helyi szabalyozdsi tervet és a rendezési tervet
kozolni és kodzzétenni ahhoz, hogy szabalyosan torténjen egy-egy szabdlyozis modositasa és ne lehessen
tamadasi feliiletet hagyni azon, hogy valaki nem ismerhette meg a mddositast és annak folyamatait. Ezt
szabalyozna ez a partnerségi rendelet. Err6l kellene dontetniink, hogy elfogadjuk-e. Ez a hivatalos utja annak,

hogy egy-egy mddositast meg tudjunk tenni.
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Funkné Smitola Katalin alpolgdrmester

Tudom, hogy a XXI. szdzad és 4ltaldban az emberek mar rendelkeznek internettel, de én itt foként az
elektronikus tajékoztatast latom, illetve azon kiviil csak a kifiiggesztést az 6nkormanyzatnal. Tennék egy olyan
javaslatot, hogy legalabb figyelemfelhivasként a megjelend Nyuli Hir-Vivébe legyen egy rovid cikk arrdl, hogy
véltozik, nézzenek utdna honlapon, egyéb helyeken. Nagyon sok magankézben 1év6 ingatlan van a telepiilésen.
Nem mindegy, hogy ezek eladasakor, vasarlasakor mennyire tijékozott az elad6 vagy a vevo.

Schmiedt Henrik polgarmester
A rendeletbe ezt bele lehet tenni?

Funkné Smitola Katalin alpolgdrmester

Tudom, hogy mindent nem lehet megjelentetni, mert terjedelmes anyagrél van sz6, de legalabb
figyelemfelhivdasként, amikor ebben valtozasok torténnek, akkor szerencsés lenne, mert az biztosan eljut minden
haztartasba.

Takdces Lajos jegyzo

Ebben a rendeletben nem teszi lehetévé a Kormanyrendelet, hogy milyen ton-médon és kételezd jelleggel
legyen az, hogyha elindul egy rendezési terv modositas... Ketté kell vélasztani, mert ha van egy altalinos
feliilvizsgalat, akkor a lakossagi forumokat meg kell tartani. Arrél a lakossag értesiil. Egyéb modositas, ahogy
eddig is van, hogy jonnek be kérelmek, hogy modositsuk a rendezési tervet egy telekmegosztas miatt vagy (it
miatt, az egyedi modositas. Ezt az egyedi modositast eddig és a jovoben is elektronikus dton csinaltuk, és az
anyagi oldalat az adott kérelmezd biztositja. O fizeti a tervez6t és az egyéb eljarasi szabalyokat. Errél egy
altalanos tajékoztatd keriiljon ki, nem tudom....

Schmiedt Henrik polgdrmester
Altalanosban nem fontos konkrétumokat megjeldini.

Funkné Smitola Katalin alpolgdrmester
Nem konkrét dolgokra gondoltam, hanem arra, hogyha ilyen véltozas van, akkor nézzen utdna akar a honlapon
vagy az 6nko9rmanyzati kifliggesztésben.

Anghelvi Addm.a bizottsag tagja
Nem szokott megjelenni a Nyuli Hir-Vivében a képviselStestiileti hatarozatok?

Funkné Smitola Katalin alpolgdrmester
Csak hatarozatszam, azt az a honlapon tudja megnézni.

Takacs Lajos jegyzo
A Nyuli Hir-Vivében a testiileti dontések benne vannak.

Sdhéné Violka Ildiké, a bizottsdg tagja
Abbol senki nem fogja tudni, hogy mire gondolsz.

Takdcs Lajos jegyzo

Amikor a rendelet fel van toltve az elektronikus rendszerbe, ahhoz barki hozzaférhet, megnyithatja. Mas kérdés,
hogy annak elérését kellene akkor valahogy propagalni, tudatositani az emberekben, hogy az &nkormanyzatnak
egy adott rendeletét, hatarozatat milyen uton éri el elektronikus formdban. Nem ennek a rendeletnek az elemévé
gondolom betenni ezt, hanem egy kiilén tdjékoztaté anyagba gondolom, amit a Nyuli Hir-Vivébe meg lehet
jelentetni. Szerintem ennek a kiilon tdjékoztatd anyagnak semmi akaddlya nincs, hogy meglegyen a Nyli-
Hirvivébe és a honlapon sem.

Schmiedt Henrik polgarmester
A dontés benne van az Gjsagban, hogy a testiilet melyik kérelmet tdmogatta és melyiket nem.

Takdcs Lajos jegvz6
Ezt rovid idén beliil meg tudjuk oldani, hogy az altalanos tdjékoztaté anyag megjelenjen. Nem tudom, hogy a
Nyuli Hir-Vivé mikor fog megjelenni.




Schmiedt Henrik polgarmester
Oktdberben.

Takdcs Lajos jegyzé
Akkor abban meg tudjuk jelentetni.

Anghelyi Addm, a bizottsig elndke
Kérdezte, hogy van-e valakinek még kérdése, kivan-e valaki hozzaszo6Ini?

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Anghelyi Adim, a bizottsig elnoke

Szavazasra bocsdtotta, hogy a bizottsag javasolja a testiiletnek, hogy ,A telepiilésfejlesztési és
telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi dokumentumok partnerségi egyeztetésének helyi szabélyairol”
sz616 rendelettervezetet valtozatlan forméaban fogadja el.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil, egyhangilag az
alabbi hatarozatot hozta:

Nyl Kozség Onkormznyzat Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

65/2022.(1X.27.)TB hatarozata

Targv: A telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi dokumentumok
I s [
partnerségi egyeztetésének helyi szabalyairél, javaslattétel.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag javasolja a testiiletnek, hogy ,, A telepiilésfejlesztési és
telepiilésrendezési, valamint a telepiilésképi dokumentumok partnerségi egyeztetésének helyi
szabalyairol” sz6l6 rendelettervezetet valtozatlan formaban fogadja el.

Felelés : Anghelyi Ad4m, a bizottsag elnoke

Hatdridé: 2022. szeptember 27.

Sahéné Violka lldiko, a bizottsig tagja
Errél a javaslatrél nem kell szavazni?

Takacs Lajos jegyz6
Nem tartozik a napirendi ponthoz. Magamra vallalom, intézem.

2. napirendi pont
Belteriiletbe vondsi iicyben hozott 43/2021.(VIIL.31.) onkorméinvzati hatdarozat hatalyon kiviil helyezése,

javaslattétel.
Eléadé: Schmiedt Henrik polgarmester

Anghelyi Addm, a bizottsag elndke
A napirendi ponthoz kapcsol6dé dokumentumokat a bizottsag tagjai megkaptak. Kérem a napirend ismertetését.

Schmiedt Henrik polgirmester

Lathatjuk, hogy most mar van egy tavalyi év augusztus 31-én hozott hatdrozat, amihez képest mar t6bb, mint
egy év eltelt. Emiatt a hatdrozat miatt nem tudunk vélaszt adni azokra a belteriiletbe vonasi kérelmekre, amelyek
a hegyi részen 1év6 ingatlanokkal kapcsolatban érkeztek. A bizottsdg mar elvégezte munkdjat. Azt mondtuk,
hogy a bizottsag javaslataig tartjuk fent ezen korlatozast. En ugy gondolom, hogy most mér egy év utan kellene
allast foglalnunk arrdl, hogy vagy igent mondunk vagy nemet ezeknek a kérelmeknek az tigyében. fgy le
tudnank zarni ezeket a kérelmeket. Volt egy olyan igéret a testiilet részérdl, hogy amint a bizottsdg meghozza
javaslatait, ezekben a kérdésekben allast foglalunk és nem tartjuk bizonytalansigban a kérelmezoket. Ugy
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gondolom mindenképpen indokolt lenne a hatarozat hatalyon kiviil helyezése és ezekben a kérdésekben
tudnéank dontést hozni.

Anghelvi Adam, a bizottsdg elndke
Amig az ad hoc bizottsag nem hoz javaslatot, addig tartott hatalyba.
Novak Eszter hozzaszodlasra jelentkezik. Kérem a bizottsag tagjait, szavazzanak arrol, hogy Novak Eszternek

,

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag S5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodis nélkiil, egyhangilag
hozzasz6ldsra megadta a sz6t Novak Eszternek.

Novik Eszter

Ertem, hogy miért a felvetés, féleg, hogy van egy-két olyan igénylé, aki mar egyébként is ott él, egyéb okok
miatt szeretné ezt a belteriiletbe vonast. A hatalyon kiviil helyezése a hatarozatnak végleges, vagy van olyan
opcio, hogy ideiglenes és a most beérkezett kérvényeket vizsgalja feliil. Gondolom ezeket egyenként targyaljak
majd meg. Az ideiglenes bizottsag javaslataval nem tértént semmi. A testiilet sem reagalta le, ha jol tudom.
Ebb6l lesz karika, nem lesz karika? Az ott lakok részér6l felmeriilt egy igény, hogy nagyobb nyugalmat
szeretnének, stb. Varhaté valamiféle pozitiv kovetkezmény? A bizottsag dolgozott rajta egy csomot, nem
tudom, hogy a testiilet dogozott-e rajta vagy sem. Ett6l fuggetleniil a bizottsag javaslatai kozott szerepelt, hogy
laké- és pihenéovezetté nyilvanitsik az adott teriiletet. Ugy gondolom, hogy ennek nincs nagyon koze a
belteriiletbe vonasokhoz. Ez is egy nagy segitség lenne, de errdl sem dontstt még a testiilet és szorosan
kapesolddik a kérdéshez.

Schmiedt Henrik polgarmester

Az elmult {ilés alkalmaval, amikor a bizottsag ismertette javaslatat, véleményét, annak jelentds része egyrészt
rendezési tervi kérdés, gondolva a beépitési szazalékra, a beépités maximalis mértékére, egyes teriiletek
visszasorolasara, visszaminésitésére. Ebben a testiillet nem hozhat gy allasfoglalast, hogy ne modositsa a
rendezési tervet. Az elébb targyalt partnerségi egyeztetést végig kell jatszani ahhoz, hogy ezek a javaslatok
bedolgozasra keriilhessenek magaba a rendezési tervbe. Lakddvezeti, pihenddvezeti mindsitéshez, ha jol tudom,
kell szakértdi vélemény. Ott is lehetne szabdlyozni egyrészt a sebességet, utcdk egyirany(sitasat, ha van rd méd.
Ide is kell egy szakmai allasfoglalas, hogy ezeket tudjuk érvényesiteni. Volt olyan javaslat, ami a vizelvezetést
érintette. Ahhoz tervek kellenek, ami alapjan azt lehet mondani, hogy Kkivitelezésre is keriilhet. Azok a
javaslatok, amelyek az Gvezeti visszamindsitésekre vonatkozik, hogy hol engedjiink lakéovezetet kialakitani,
hol engedjiink tdiiléovezetet, vagy éppen azt mondjuk, hogy lakédvezet és még nem épitették be, és vissza
tudjuk ugy mindsiteni, hogy nem kell kértéritést fizetniink a tulajdonosoknak, ez mind rendezési tervi kérdés.

Novik Eszter

Innentdl kezdve, hogy az ideiglenes bizottsdg benyhjtotta a javaslatokat, az mar a testiilet dolga? A testiilt dont,
nem dont, illetve nem tudom, hogy erre a dontésre egyaltalan sor fog-e keriilni, ha igen, mikor? Ha mar igy
felmeriilt az, hogy hatalyon kiviil legyen helyezve ez a rendelet, van-e lehetdség arra, hogy addig hatalyon kiviil
helyezni, amig a mar eddig beérkezett kérelmeket feldolgozza a Telepiiléstejlesztési Bizottsag, hogy tényleg
azokra kertiljon vagy igy vagy ugy pont, de amig az egész kérdéskdrre nem keriil pont, addig Gjabb kérelmeket
ne fogadjon be az onkorményzat. Ha ezt igy hatalyon kiviil helyezi az dnkormanyzat és nem lesz el6re 1épés,
dontés, akkor a bizottsag is feleslegesen dolgozott, felesleges pénz kidobds volt, és a lakok sem kaptak érdemi
valaszt a kérésiikre és segitséget sem. Olyat lehet, hogy eddig beérkezett kérelmeket elbiralja az 6nkormanyzat,
de 0j kérelmeket nem fogad be?

Schmiedt Henrik polgarmester

A rendezési terv kijeloli azt, hogy melyik részeken lehet esetlegesen lakdingatlanokat kialakitani vagy éppen
iidiilsovezeti ingatlanokat. Ugy gondolom, hogy amennyiben erre a rendezési terv lehetdséget ad, ott az
onkormanyzat nem mondhatja azt, hogy nem fogad be kérelmet. Ahhoz a rendezési tervet kellene médositani,
ahol egyértelmiien megmondjuk, hogy melyek azok a részek konkrétan, ahol nem. Ha hatdrozottan azt tudjuk
mondani, hogy itt ezen a részen nem szeretnénk latni semmiféle lakéingatlant, udulét, akkor azt tudjuk
mondani, hogy azokra a teriiletekre nem lehet beadni kérelmet.




Novak Eszter

Akkor nem azt mondjuk, hogy megsziintetjiik vagy felfliggesztjiik a hatarozatot, hanem azt mondjuk, hogy a
beérkezett kérelmekre vonatkozdan fuggesztjiik fel. Valami olyan megoldast kitalalni erre, hogy ne az legyen,
hogy pont még nem keriilt a dolog végére, még el sem kezdddott a kidolgozasa sem, még csak a javaslatoknal
tartunk, de ha a testiilet most felfliggeszti a hatarozatot, elbiralja a beadott kérelmeket, majd erre felbuzdulva
beérkezik még masik rengeteg kérelem. Akkor ott tartunk, hogy sehol, utdna nem lesz mirdl beszélni. Vag
tolddik az egész? Nyilvan ez nem két honapos torténet. A fél hegyet be lehet épiteni. Akkor nem volt értelme az
egy éves munkanak. Nem azok ellen vagyok, akiknek bent van a kérelme, csak olyan megoldast kell taldlni,
hogy ne tegyiik semmissé az elmult egy év torekvéseit és munkajat. Nem lenne korrekt a lakokkal szemben.

Sahoné Violka Ildikd, a bizottsig tagja

Adam megkiildte minden testiileti tagnak a szakmai véleményeket, vagy inkdbb megerdsitéseket. Ezek nem
azok a szakmai vélemények, amiket nekiink a munkaértekezleteinkhez segitségiil nydjtottak az egyes szakértok.
Ezek koziil én dr. Laposa Jozsef javaslatait szeretném itt még egyszer tudatositani. Feltételezem, hogy mindenki
elolvasta, de azért megerdsiteném. Kiemelt négy torvényt, amit feltétlen kell vizsgalni a beérkezett kérelmekkor
az 6nkormdnyzati dolgozéknak, értem itt a f0épitészt, a jegyz0 urat, polgdrmester urat, hogy egyaltalan azokat a
kérelmeket befogadja-e¢ és tovabbvigye a testiilet elé. Ez a 2003. évi XXVI. torvény, a 2007. évi CXXIX.
torvény, az 1996. évi LIIL. torvény, illetve az 1997. évi LXXVIIL. térvény. A lényegiik egy-egy paragrafusban
van. Ugyanilyen sorrendben: ,,Borvidéki és bortermdhelyi telepiilés szOlokataszter szerinti L.-1I. osztalyu
teriileteihez tartozd foldrészlet beépitésre szant teriiletté nem mindsithetd.”; ,,El kell utasitani a belteriiletbe
vonds iranti kérelmet...b) ha az olyan teriiletfelhasznalasi célra irdnyul, amely a telepiilés belteriiletén kijelolt,
de még fel nem hasznalt teriileten megvalosithatd...”; ,Kiilteriileti ingatlan, kiilondsen természeti teriilet
belteriiletté, beépitésre szant teriiletté mindsitésére akkor kertilhet sor, ha annak kévetkeztében a taj jellege,
esztétikai és természeti értéke nem karosodik helyredllithatatlanul.”; ,,a telepiilés beépitésre szant teriilete csak
olyan hasznalati célra ndvelhetd, amilyen célra a telepiilés mar beépitésre kijelolt teriiletén beliil nincs megteleld
teriilet.” En felkérem az itt megjelent képviselétestiileti tagokat is, hogy az esetleges dontéseikkor legyenek erre
tekintettel.

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Ha jol értettem, akkor ezek a kordbbiakban nem voltak figyelembe véve? Ezek a torvények?

Schmiedt Henrik polgarmester
A belteriilet bevonasrol nem az Snkormanyzat dont.

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester

Mi déntiink a belteriiletbe vonasrdl.

Schmiedt Henrik polgarmester

Ha ebben barmi probléma van, akkor a foldhivatal nem hajtja végre a belteriiletbe vonast, vagy a talajvédelmi
hatosag szintén mondhatja, hogy nem. Belteriiletbe vonni csak gy lehet kiilteriileti ingatlant vagy zartkerti
ingatlant, ha a talajvédelmi hatdsag is hozzajarul és a foldhivatal is elfogadja azt. Nemcsak az dnkormanyzat
dontése kell ahhoz, hogy egy ingatlan belteriiletbe vonhatd legyen, hanem a féldhivatalé és a talajvédelmi

hatosagé is.

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
A végsd dontést a testiilet mondja ki.

Schmiedt Henrik polgdrmester
Nem. Az ¢nkorméanyzat hozhat dontést ebben, de ha a felettes szerv gy taldlja, akkor nem hajtja végre a

belteriiletbe vonast.

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Errédl a foldhivatal mikor értesiil? Késébb, mint a belteriiletbe vonas?

‘,



Takacs Lajos jegyz6

Ez Ggy bonyolddik, ha beérkezik egy belteriiletbe vonasi kérelem, azt a testiilet megtargyalja, hoz egy
hatarozatot, a testiileti dontés megkiildésre keriil a megyei foldhivatalnak, aki megvizsgalja minden
szempontbdl. Ha olyan teriiletrél van szd, akkor foldvédelmi jarulékfizetési kotelezettséget ir eld, azt, ha
befizetik, utna torténik meg a belteriiletbe vonas.

Funkné Smitola Katalin alpolgdrmester
JOl értem, hogy pénz kérdése az, ha egy teriiletet belteriiletbe szeretnének vonatni..?

Takacs Lajos jegyzo
Nem pénz kérdése.

Schmiedt Henrik polgarmester
Ha minden jogi feltételnek megfelel, akkor.

Takaces Lajos jegyz6

Ha a jogi feltételeknek megfelel a belteriiletbe vonasi dontés és maga a kérelem, utana allapitja meg a
foldvédelmi jarulékot, amelynek a befizetése egyik feltétele annak, hogy a f6ldhivatal az adott ingatlant
belteriiletbe vonja.

Sahoné Violka Ildiké, a bizottsiag tagja

Erre utaltam, hogy mar a kérelmek beérkezésekor hivatali szempontbol a felsorolt térvényeket magunknak kell
vizsgalni, és addig nem is tovabb dontdgetni ezekrdl az ingatlanokrdl. Ha mar trvénybe titk6ziink itt, ennél a
kerekasztalnal, akkor nincs mir6l beszéIni.

Takdcs Lajos jegyz

A sz6lokataszterrel kapcsolatos tigyben a foépitész, a tervezd, polgarmester Ur és én is egyeztettiink. Az allami
foépitész is elismerte, hogy amikor a rendezési tervek modositasa napirendre keriilt és bekeriilt hozzajuk, az 6
figyelmiiket, illetve a foldhivatal figyelmét is a szélOkataszter meghatarozasa, fogalma elkeriilte. Most
bevondsra keriilt a hegybird is, Gjra feltul fogjak vizsgalni a szbélokatasztert, mert megkaptuk Budapestrél a
szOl6kataszteri nyilvantartast, ra lett vezetve a térképre, azt a tervezd megkiildte nekiink is, nekem is megvan.
Ezt felil fogjak vizsgalni, mert nagyon sok olyan tertilet be van jeldlve sz6l6iiltetvényként és 1. szami kataszter
kategdriaba, ahol nincs is sz616. Példaul a vasut és az ipari elkeriild kozti teriilet is I. mindsitésii osztalyban van,
szb6lokataszterben, ott nincs is sz618. Sok helyen van ilyen. Azt mondta a hegybird és a megyei, allami f6épitész,
hogy ezt feliil fogjak vizsgalni. Ugy néz ki, hogy nalunk a rendezési terv ujabb modositasanak iiteme lesz jovore
és a teljes feliilvizsgalat. Ujra feliil fogjak vizsgalni a szélékataszteri dolgot a tényleges hasznalat szerint.

Anghelvi Adém, a bizottsig elnoke

A jelenlegi kataszteri térképeket a *70-es években készitették. Ott nem feltétlen azt nézték, hogy iltetvény van,
hanem azt, hogy a teriilet alkalmas-e a szdlétermesztésre, hogy minden koriilmény megfelelé legyen a
szOl6termesztéshez. Vontak be olyan teriiletek is, ahol nem volt sz616, de alkalmas ra. A Pannonhalmi
Borvidéknek 2000 ha-nyi sz616termd teriilete lehetne, de jelenleg csak kb. 500 ha van.

Sahéné Violka Ildiko, a bizottsag tagja
A sz6lékataszteri téma a négybdl csak az egyik. Itt vannak olyan més pontok is... A torvény erdsebb jogszabaly
barminél.

Takacs Lajos jegvzd

A belteriiletbe vonasokhoz a f6épitésszel és az épitész kollégandvel mindig rairatom az tigyirat boritojanak
belsd oldalara, hogy a rendezési terv alapjan belteriiletbe vonhatd-e vagy sem, illetve az adott teriilet megfelel-e
annak, hogy belteriiletbe lehessen vonni. Alairja mindig a f6épitész és az illetékes ligyintéz6 is.




Novak Eszter

Amit az elébb kérdeztem, arra nincs lehet6ség. Ha a testiilet elfogadnd ennek a hatdrozatnak a megsziintetését,
hatélyon kiviil helyezését, hozhatna egy olyan 0j hatirozatot — ha mar Ggyis ilyen kdzel van a rendezési terv
mébdositas -, hogy az eddig beérkezett kérelmeket feldolgozza és a legutdbb beérkezett kérelem datumatdl
beérkezett kérelmeket nem vizsgalja a rendezési terv mddositasaig, amig az egész kérdéskor le nem zarul,
megoldds nem sziiletik. Ezzel tudndnk segiteni a beérkezett kérelmeken, viszont lehetdséget ad arra, hogy addig
ne legyen Gjabb. Ez szabalyos? Ha van rd lehet6ség.

Sahoné Violka Ildiko, a bizottsdg tagija
Tamogathato szerintem.

Anghelvi Addm, a bizottsdg elndke
Jegyz6 Gr van ré lehetdség?

Takacs Lajos jegyzd

Van. Egy hatarozatba nem tudom megfogalmazni, egyeztetnem kell a féépitésszel, hogy mik vannak
folyamatban. Azt tudom javasolni a bizottsdgnak, hogy a jelenleg hatalyos 43/2021.(VIIL.31.)6nkormanyzati
hatarozatot helyezze hatalyon kiviil, a kévetkezd iilésen a belteriiletbe vonasokrol a testiilet tud donteni, ami mar
itt van. Azon az iilésen hozhat egy olyan hatarozatot, hogy bizonyos hataridd utdn beérkezd kérelmek esetében a
rendezési terv altalanos feliilvizsgalatanak lezarasaig nem dont a belteriiletbe vonasokrdl.

Novak Eszter
Ez a datum az lenne, amikor mar amuigy sem fogadott be a testiilet a hatarozat miatt.

Funkné Smiolta Katalin alpolgdrmester
Korabban sz6 volt arrél, hogyha az utat belteriiletbe vonjuk, akkor az egész utca beépithetd, beltertiletbe
vonhatd.

Takacs Lajos jegvzo
Nem.

Schmiedt Henrik polgarmester
Ott is ugyanigy doénteni kell minden egyes ingatlanrdl.

Sdhdéné Violka 1ldiké, a bizottsag tagja
Csak ahhoz kell az utnak belteriiletbe lenni, hogy az ingatlan belteriiletbe vonhato legyen.

Raff Tamas, a bizottsag tagja

Fontos a hegy védelme. A féépitész ur azt kérte az el6zo iilésen, hogy a szakértdi véleményeket kapja meg, ami
alapjan a javaslattervezet ki lett dolgozva. Szerintem nem kaptunk ilyet. En olyat latok, ami ezt a javaslatot
utdlag jovdhagyja, hogy jol dolgoztunk. Engem megkért egy hegybeli tulajdonos, akinek 10 ezer m>nél
nagyobb teriilete van mert latta, hogy az 5/c pontban van, hogy mezdgazdasagi kertes dvezetben az Osszes
épiilet alapteriilet nem haladhatja meg a 60 m>-t. Mindenhol szazalékban van megadva. Itt az a cél, hogy minél
kevesebb forgalom legyen a hegyben, minél nagyobb teriiletek maradjanak egyben. Neki ebbdl az kdvetkezik,
hogy neki elértéktelenedett az egyébként jé helyen [év6 ingatlana. 10 ezer m?-re 60 m>-t épithetne. Az 6 logikaja
azt diktalja, hogy ezt aprézza fel 1000 m*-es telkekre, arra épitsen mindenki 60 m*-es nyaral6t és egybdl egy
tulajdonos helyett lesz 15 tulajdonos csak az § telkén. Vannak ebben a hatdrozati javaslat tervezetben olyan
dolgok, amik ellentétese a céllal. Mindenki azért prébalja megvasarolni a szomszédjatdl a teriiletet, hogy
nagyobb teriilete legyen, tudja a 60-80-100 m*-es lakdsat béviteni. Ezt nekiink nagyon at kell gondolni, hogy
ilyen dolgok bennmaradnak-e, mert véleményem szerint ez nagyon rossz irdnyba fogja elterelni az eredeti
célkitlizést. Megkértek, hogy ezt mondja el, elmondtam.

Anghelyi Adam, a bizottsig elnike

Képvisel6 urnak felteszek egy kérdést. A jelen gazdasagi helyzet, ha igy folytatddik, az ingatlanok értéke hova
fog tend4lédni? Akarnak majd épitkezni az emberek ilyen drédga energiadrak mellett? Akar-e egyaltalan 200 m*-
es csaladi hazat épiteni ilyen f6ldgaz, illetve tiizeldanyag ar mellett? Szerintem az elkdvetkezendd néhany évben
nem az lesz a probléma, hogy elértéktelendik. Lehet, hogy elértéktelenedik anélkiil is, mert ki akar épitkezni?




Raff Tam4ds, a bizottsag tagja

Akkor miért féliink attél, hogy egy csomé belteriiletbe vonasi kérelmet beadnak, amikor olyan gazdasagi helyzet
van, hogy nem fog senki épitkezni. Ez megint ellentétes azzal, amir6l én beszéltem. Ha senki nem akar
épitkezni, akkor miért tiltjuk?

Anghelyi Adsm, a bizottsig elnoke
Azért, hogy ne induljon el. Utdna Gigyis a gazdasag eldonti.

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester

Korabban arrdl is sz6 esett, ha valaki 7 éven beliil nem épitkezett a telkére, nem élhet semmiféle szankcioval
iranyunkban. Tehat az atmindsithetd. Ha van az illetének 10 ezer m*-e, ott van 20 éve és semmit nem csinalt
vele, innent6l nem jelenthet problémat visszamindsités szempontjabol.

Anghelyi Adam, a bizottsag elnoke
Vannak térvényeink. Ha a torvényeket nem tartjuk be, akkor minek vannak a torvényeink?

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Tokéletesen igaz.

Schmiedt Henrik polgarmester

Ha valaki azt mondja, hogy maximalizalva van, hogy mekkorat lehet épiteni egy ingatlanra és van ekkora telke,
lehet, hogy azt fogja mondani, hogy oké, ,feldarabolom™, megnézem, hogy mi az, ami a legoptimalisabban
kihozhaté beldle.

Anghelyi Ad4m, a bizottsig elnoke
Ez jogos, ezt 4t kell beszélni. Ez csak egy javaslat.

Schmiedt Henrik polgarmester

Sokkal jobb lenne az, hogy egyértelmlien meghatdrozni a rendezési tervben, hogy hova mit engediink tenni,
illetve mit nem. Ha egyértelmiien kimondjuk egy teriiletre, hogy eddig ez tdiil6ovezet volt és nem épitkezett
oda senki sem, és innentdl kivessziik iidiil6ovezeti mindsitésbdl és nem épithet ra, innentdl élhet akar milyen
belteriiletbe vonasi kérelemmel, akar milyen mddositasi kérelemmel, nincs kiskapu.

Anghelyi Addm, a bizottsig elnéke
Az a gond, hogyha a hatdrozatot eltoroljiik és belteriiletbe vonunk, utana, amikor elkezdjiik ,,gyurmazni” ezeket
a dolgokat az lesz, hogy nem szabadott volna, mert igy dontéttiink. Akkor az a baj, hogy itt lesz ellentét.

Funkné Smitola Katalin alpolgArmester

Korébban, amikor a rendezési tervet készitettiik és a kézikdnyvet készitettiik, pontosan meg lettek hatarozva
azok a teriiletek, hogy melyek azok a részek, ahova nem szeretnénk, hogy létesiilne héz, belteriiletbe vonas,
egyéb. Pojt, Zsid6 domb és még sorolhatndm. Nézziik meg. Ki van mérve mind. Azok, amikrél akkor szd esett,
gyakorlatilag ki vannak mérve f6ldmérd altal, sét, még be is vannak keritve.

Schmiedt Henrik polgidrmester
Az nem azt jelenti, hogy épitkezhet ra.

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Te is tudod, hogy ami még eddig igy volt, arra elébb-utébb haz keriilt. Ezt mindegyikiink tudja, hogy arra
elébb-utdbb haz keriilt.

Schmiedt Henrik polgirmester
Az, hogy valaki bekerit valamit, nem jelenti azt, hogy...

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester .
Szépen felépiiltek hdzak és olyan helyekre, amikre anno Mihaly javaslatara az lett mondva, hogy ne legyen,
mind latképvédelem és egyéb mas okok miatt.
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Sziics Mihaly, a bizottsdg tagja
Tulajdonképpen nem hajtottak végre a vizmosasok védelmét. Ez nincs is benne szerintem az anyagokban. A
féépitész ur elmondta, hogy ez burkolt formaban sincs benne.

Funkné Smitola Katalin alpolgdrmester
Emlékszem ra, hogy itt iiltiink és beszéltiink réla, hogy ez keriiljon bele. Meg is hataroztuk....

Sziics Mihdly, a bizottsag tagja

Néhany 16szmélyutat meg kellene tartani. Ilyen lett volna a Torkos ut, a masik pedig a Kis Szurdik. Ezek a
legszebbek, ezeket meg kellett volna tartani. Van még néhany, de ezek voltak a legszebbek. Kikezdték a Kis
Szurdikot. Ez olyan, mint amikor egy barlangban letdrdelik a cseppkdveket, utana nincs miért odamenni.

Funkné Smitola Katalin alpolgidrmester
Oda is ki lettek adva az épitési engedélyek.

Sziics Mihaly, a bizottsag tagja

Ezeket nem szabadott volna tonkretenni. Még talan idében van, egyes szakaszai megvannak, vannak olyan
szakaszok, amelyeket meg kellene védeni. EIobb-utébb oda fel kell menni jarmulvekkel, kikezdik a partokat.
Ahogy 6regszem, latom, hogy bizonyos teriiletek tonkre mennek a szemiink lattara.

Sahoné Violka lldiko, a bizottsag tagja

Javaslatot tennék arra, hogy ezt a napirendi pontot ne vigyiik a testiilet elé, és legyen egy olyan javaslat a
kovetkezd Telepiilésfejlesztési Bizottsdgon, ami ezt, ha hatdlyon kivil helyezi, legyen egy megoldd
O6nkormanyzati hatdrozat a beérkezettekre és a kdvetkezOkre a rendezési terv modositasaig. Nyilvdn meg kell
oldanunk a bent lévoket, és nem hagynank feliiletet arra, hogy a most beérkezékkel mi lesz. Egy kalap alatt
lehetne az ezutan beérkezett kérelmekkel foglalkozni. Ez lenne a legtisztabb.

Schmiedt Henrik polgdrmester

Ahhoz, hogy tudjuk targyalni a belterliletbe vonasi kérelmeket, el6szor hatalyon kiviil kell helyezniink a
hatarozatot. Onnantél megint el fog telni egy hénap, hogy tudjuk targyalni a belteriiletbe vonasokat. Ugy
gondolom van egy tavaly augusztusi hatarozat. Eddig nem lehet embereknek a tiirelmével szérakozni. Ok is ugy
vannak mar, hogy kapjanak mar valaszt, igent vagy nemet, feketét vagy fehéret.

Sahéné Violka Jldikd, a bizottsag tagja

Azt is kell védeni, hogy ami holnap jon be, meg egy honaplg fog beérkezni, azokkal mi lesz. Azokra is kell
valamit mondani. A jov6 évi rendezési terv modositds nekik is egy éviikbe fog telni. Erre fel kell késziteni a
kérelmezoket. A kovetkezd havi testiileti iilésre ennek a hatdlyon kiviil helyezése akéar azoknak a napirendeknek
a behozatala meg is torténhet és egy olyan onkormanyzati hatdrozatot kiadunk, ami a kovetkezbkre fog
szolgalni. Most egy kicsit furanak tartom, hogy haromszor beprobaltatok Ggy hozni a napirendeket, hogy nem is
helyeztiik volna hatdlyon kiviil, mert erre is volt példa. Csak mi ragaszkodtunk és kovetkezetesen kialltunk
amellett, amit mar elinditottunk és arra egy ideiglenes bizottsagot hoztunk, szakértdket fizettiink, ezt vigyiik
végig. Ugy gondolom, most is ennyi kovetkezetesség még fent kell, hogy 4lljon. Igen, az, hogy a hivatal malmai
lassan Ordlnek, el kell ismerni.

Novak Eszter
Miért nem lehet most meghozni az 0j hatarozatot?

Sahéné Violka Ildikd, a bizottsig tagja
Mert a féépitész véleményére a jegyzd urnak sziiksége van.

Takdcs Lajos jegyzd
A f6épitész az épitéshatdsagi tigyekben a hatésdgi ember, nem a polgarmester, nem a jegyzd, hanem a féépitész
Az § véleménye alapjan kell nekiink dolgozni.

Sahoné Violka Ildiko, a bizottsag tagja
Az ¢én javaslatom az lenne, hogy ne javasoljuk a testiiletnek most ezt, hanem a kovetkez& haviban legyen
hatalyon kiviil helyezés, egy 11j, és amiket eddig beadtak kérelmeket tar oyalhalja a tegtiilet.

/7/




Takacs Lajos jegyzé
Hivatalon nem lehet, mert egy hatarozat akkor valik jogerére, amikor... ..

Schmiedt Henrik polgarmester
Akkor megint talalunk valamit és nem lesz belble semmi.

Sahoné Violka lldikd, a bizottsag tagja
Henrik, érzed azt, amit én is képviselek?

Németh Viktor, a bizottsiag tagja
A bizottsag csak javasol valamit, a testiilet pedig dont.

Takacs Lajos jegyzd

Javaslatom, hogy a bizottsag a napirendi pontot javasolja elfogadisra a képviselStestiiletnek. Az ezutdn
beérkezd kérelmek elbirdldsara az 0j kérelmek ligyében a bizottsig javasolja a testiiletnek, hogy a dontést
halassza el, fliggessze fel a rendezési terv feliilvizsgalatdig.

Schmiedt Henrik polgarmester
El kell donteni, hogy melyik kérelmekre, ha hegyiekre, akkor a hegyieken beliil is melyikekre. ...

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Kizarolag a hegyrdl szolt ez a torténet.

Sahoné Violka Ildikd, a bizottsag tagja

Az ideiglenes bizottsag javaslata kinyilvanitotta, hogy mit neveziink hegynek, illetve hegyi résznek. Ez azokra a
teriiletekre vonatkozna, nyilvan nem a falusi részre. Az egyik torvényi pont, az 1997. évi LXXVIIL. térvény
pont erre szolgalna: ,.a telepiilés beépitésre szant teriilete csak olyan hasznalati célra ndvelhetd, amilyen célra a
telepiilés mar beépitésre kijeldlt tertiletén beliil nincs megfeleld teriilet™.

Takacs Lajos jegyzo
Uj teriilet kialakitisara vonatkozik a torvény. Uj beépitésre szant tomb. Akkor lehet csak kialakitani, a
lehet6ségét biztositani a rendezési tervben, ha mar t6bb nincs az adott telepiilésen. Ez be is van tartva.

Anghelyi Addm, a bizottsag elndke
Kérdezte, hogy van-e valakinek még kérdése, kivan-e valaki hozzaszolni?

T6bb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Anghelyi Adim, a bizottsig elnoke
Szavazasra bocsdtotta, hogy a bizottsdg javasolja a testiiletnek, hogy a ,.Belteriiletbe vonasi iigyben hozott
43/2021.(VIIL31.) dnkorményzati hatdrozat hatdlyon kiviil helyezése” targy( hatarozati javaslatot fogadja el.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 1 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal az alabbi
hatarozatot hozta:
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Nyil Kézség Onkormanyzat Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

66/2022.(1X.27.)TB hatarozata

Targy: Belteriiletbe vonasi iigyben hozott 43/2021.(VIIL31.) énkormdnyzati hatirozat
hatalyon kiviil helyezése, javaslattétel.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsig nem javasolja a testiiletnek, hogy a belteriiletbe vondsi
iigyben hozott 43/2021.(VIIL.31.) onkormanyzati hatarozatot helyezze hatilyon kiviil.

Felelés : Anghelyi Ad4am, a bizottsag elndke
Hatarid6: 2022. szeptember 27.

Anghelvi Addm, a bizottsig elnike

Szavazasra bocsatotta, hogy a bizottsdg javasolja a testiiletnek, hogy bizza meg a jegyzét, hogy a féépitésszel
egyiittmlikddve dolgozzon ki egy Uj hatdrozati javaslatot a rendezési terv feliilvizsgélatiig beérkezd, az
ideiglenes bizottsag altal targyalt teriiletre vonatkozo belteriiletbe vonasi kérelmek elbiralasara.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil, egyhangilag az
alabbi hatarozatot hozta:

Nyul Kézség Onkormanyzat Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

67/2022.(1X.27.)TB hatirozata

Targy: Belteriiletbe vonasi kérelmek elbirilisara vonatkozé javaslat megtétele.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsig javasolja a testiiletnek, hogy bizza meg a jegyzét, hogy a
foépitésszel egyiittmiikodve dolgozzon ki egy &j hatdrozati javaslatot a rendezési terv
feliilvizsgalatdig beérkez6, az ideiglenes bizottsdg 4ltal targyalt teriiletre vonatkoz6
belteriiletbe vonasi kérelmek elbirdlasdra.

Felelés : Anghelyi Adam, a bizottsdg elndke
Hatarid6: 2022. szeptember 27.

3. naprendi pont
Egvebek, kérdések

Raff Tamads, a bizottsags tagja
Lakossagi megkeresésre kértek meg, hogy a zebraval foglalkozzunk, ahol a baleset tortént. Nem kell

hogy a képviselOtestiilet javasolja azt, hogy az illetékes bizottsag vizsgalja meg a zebra helyét, kialakitasat, ha 4t
lehet tenni mds helyre, tegye 4t. A zebrajelz6 tdbla 1 méterre van mind a két oldalon a zebratél. Teljesen
szabalytalan a kialakitdsa. A megvilagitdsa nem megoldott. En ezt szeretném kérni, hogy a zebréval
foglalkozzunk. Véleményem szerint indokolatlan helyen van. Az, hogy miért ott van, nem tudom, az
elézményeket nem ismerem. Lehet, hogy jogszabdly szerint csak oda lehetett tenni. Ha nem lehet sehova
mashova tenni, akkor legyen szabélyosan kialakitva. A zebrajelz tabla ne a zebrdban legyen, és legyen
megoldva a kivilagitasa. Sotétben elmentem arra, nem egy nagy latvany, olyan szempontbdl, hogy vonzza a
szemet, hogy figyelj, mert veszély lehet, gyalogos jéhet, biciklis johet.

Schmiedt Henrik polgdrmester

Anno, amikor ezek engedélyezésre keriiltek.... Komoly eléirdsok vannak a zebra elhelyezésével kapcsolatban.
Mi is mashova szerettiik volna. Ide szerettiik volna a buszmegéllShoz, viszont a zebrénak kell jarda kapcsolattal
rendelkeznie. Ez az egyik feltétel. A masik feltétel, hogy parkoldbol nem lehet inditani zebrat. A masik
probléma, ami volt, hogy buszmegallé mogétt 3,0 métert kell elhagyni, buszmegallé elétt pedig 15,0 métert kell
elhagyni. Meg vannak hatdrozva ezek a véd6tavolsagok, hogy hogyan lehet elhelyezni gyalogatkeléhelyet, ha
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ilyen forgalmi szitudciok vannak. Ennek kapcsan keriilt ide a templomhoz a gyalogatkelhely. Itt tudtuk
megoldani a jardakapcesolatot, a parkolotél, a csatlakozastol, a buszmegallétél vald tavolsagot. A megvilagitas is
elbiras egy gyalogatkelhely kialakitasanal. Az akkori szabvdnyoknak ez megfelelt. Amit itt el lehetne kévetni,
hogy egy villogd l1amat, mint Ecsen, letenni a zebréhoz. Ez lenne egyrészt a legegyszer(ibb, és a
legkoltséghatékonyabb megoldas.

Sahéné Violka Ildiké, a bizottsig tagja
Meg ez a legfigyelemfelkeltébb talan.

Raff Tamas, a bizottsig tagja
Valami vibréljon, hogy legalébb a sofér, ha bobiskol is, tudja, hogy itt valamire figyelnie kell.

S

A bizottsag tagjai és a megjelentek a telepiilés 82-es foutjan 1évé zebrakrol, azok megvilagitasarol altalanos
beszélgetést folytattak.

Raff Tamas, a bizottsig tagja
Megel6zés szempontjabdl legyenek feliilvizsgalva, ha van ra lehetéség, legyenek kihelyezve figyelemfelkelts
tablak, villogok.

Sdhéné Violka lldiké, a bizottsag tagja
Kozitkezel6hoz tartozik az Gt. Mennyiben tehetiink mi ki ilyeneket?

Schmiedt Henrik polgdrmester
Mi nem tehetiink ki.

Raff Tamas, a bizottsdg tagja

Legyen egy felel6s, aki elinditja a kozitkezeld felé. Hozzunk egy dontést. Ha nem dontiink, akkor besoportiik a
szOnyeg ala. Ha egyet ért vele a Telepiilésfejlesztési Bizottsag, hogy bizzuk meg az dnkormanyzatot, hogy
keresse meg az illetékeset, hogy vizsgalja feliil a f6iton 1évé gyalogosatkelket, akkor Jjavasoljuk. Ha nem
csindlnunk semmit, nincs felelds. En nem kereshetem meg a kdzutat.

Saho6né Violka lldikd, a bizottsag tagja
Akkor erre kériink egy hatdrozatot.

Anghelyi Adam, a bizottsag elnike
Kérdezte, hogy van-e valakinek még kérdése, kivan-e valaki hozzasz6Ini?

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Anghelyi Adzim., a bizottsag elnoke
Szavazasra bocsatotta, hogy a bizottsag kérje fel a hivatalt, hogy a telepiilésen 4thaladd 82-es szamu féuton a
gyalogatkelShelyek feliilvizsgalatat kérje a Magyar Kozitkezel$ Zrt-t6l.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsig 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodss nélkiil, egyhangiilag az
aldbbi hatirozatot hozta:
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Nyul Kézség Onkormanyzat Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

68/2022.(IX.27.)TB hatiarozata

Targy: Telepiilésen dthaladé, 82-es szimii féuton 1évé gyalogatkeldhelyek feliilvizsgslata.

A Telepiiléstejlesztési Bizottsag felkéri a hivatalt, hogy a telepiilésen Athaladé 82-es szdmu
féuton a gyalogitkelShelyek feliilvizsgélatat kérje a Magyar Koziitkezel$ Zrt-tol.
Intézkedés megtételére:

Felelés : Schmiedt Henrik polgirmester és Takdcs Lajos jegyzé
Hataridé: 2022. oktober 20.

Anghelyi Adam, a bizottsig elnike
Kérdezte, hogy van-e valakinek még kérdése, kivan-e valaki hozzaszdlni?

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt.

Anghelyi Adim, a bizottsig elnike
Tobb napirendi pont nem volt, megkdszonte a részvételt, az iilést bezarta.
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JELENLETI IV

Késziilt: Nytl Kozségi Onkormanyzat Képviselétestiiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsaga
2022. szeptember 27-én megtartott tilésérol

NEV

Anghelyi Ad4m, a bizottsig tagja
Németh Viktor, a bizottsag tagja

Raff Tamas, a bizottsag tagja

Séhoné Violka Ildiko, a bizottsag tagja
Sziics Mihdly, a bizottség tagja

Schmiedt Henrik polgarmester

Funkné Smitola Katalin alpolgarmester
Takacs Lajos jegyz6

Kiss Csabané jegyzékonyvvezetd

P4l Eva telepiilésiizemeltetd

Kuntner Ferenc f6épitész

Csizmadia Agnes képvisel6
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